JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA N° 13 Procedimiento: Juicio verbal (250.2)

C/ Malaga n°2 (Torre 2 - Planta 5% N° Procedimiento
Las Palmas de Gran Canaria NIG: .
Teléfono: 928 11 65 19 Matena: Sin especincar
Fax.: 928 42 97 35 Resolucion: Sentencia 00! 12019
Email ; instancia13lpgc@)justiciaencanarias.org IUP:
Intervencion: Interviniente Abogado: Procurador:
Demandante INVESTCAPITALLTD Vanesa Maria Palanco Garcia
Demandado
Perito
SENTENCIA

En Las Palmas de Gran Canaria, a 21 de marzo de 2019.

Vistos por Magistrado-Juez del Juzgado de Primera Instancia

namero TRECE de Las Paimas de Gran Canaria y de su Partido Judicial los presentes autos

de juicio verbal sobre reclamacion de cantidad namerc . derivado del procedimiento

monitorio numero _ainstancia de la entidad “INVESTCAPITAL LTD”, representada por

la Procuradora Sra. (acudiendo al acto de la vista en su sustitucion el Sr.
) y asistida del Letrado Sr. , contra dofa

representada por el Procurador Sr. y asistida del

Letrado Sr. Budhrani Fuentes, y ha pronunciado en virtud de la Soberania Popular que emana
del Pueblo Espariol y en nombre de S.M. el Rey la siguiente sentencia.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- La Procuradora Sra. interpuso demanda de procedimiento
monitorio el dia 10 de septiembre de 2018, en nombre y representacion de la entidad
“Investcapital LTD", que por turno de reparto recay6 en este Juzgado, por la que alegaba que
dona suscribio, el 27 de agosto de 2010, con la entidad “Servicios Financieros
Carrefour E.F.C.. S.A.” un contrato de tarjeta de crédito, y que derivado del uso de la misma la
demandada tiene un saldo deudor de 2.574'08 euros. Que posteriormente dicho derecho de
crédito ha sido adquirido por la demandante. Por todo ello solicita que condene a la demandada
a que abone a la actora la cantidad de 2.574°08 euros.

SEGUNDO.- Que previa a la admision a tramite del procedimiento monitorio, y una vez que se

requirié a las partes para que alegaran sobre la posible abusividad de determinadas clausulas
del contrato, la actora desistié de ciertas cantidades del contrato, fijando finalmente la cuantia
reclamada en la cantidad de 2.424'42 euros.

La peticion de procedimiento monitorio fue admitida a tramite, tras lo cual la demandada,
mediante escrito presentado por el Procurador Sr. el 26 de diciembre de 2018,
se opuso a la pretension de la actora alegando las excepciones de falta de legitimacion activa y
pasiva. A continuacion afirmé que con la demanda no se ha aportado prueba alguna de la
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realidad de la deuda, sin que consten los calculos realizados para la reclamacion de la cuantia
solicitada, observandose que el contrato se ha aportado de manera incompleta, sin que el
mismo haya sido consentido por dofia no superando el filtro de incorporacion y
transparencia al no ser legible su contenido. Por ultimo alegé la nulidad, por abusivas, de las
clausulas que regulan los intereses, las cuotas por impago, el vencimiento anticipado y las
comisiones y gastos de reclamacion.

Mediante decreto de fecha 4 de enero de 2019 se acordd concluso el procedimiento monitorio,
dando traslado a la actora para que impugnase la oposicion presentada, cosa que efectu6 en
plazo mediante escrito presentado por la Procuradora Sra. el 25 de enero de
2019.

Habiéndose solicitado por las partes la celebracién de una vista, se convoco a las mismas
para el dia 20 de marzo de 2019, fecha en la que comparecieron, ratificandose en sus
respectivos escritos e impugnando los documentos que estimaron oportunos. La actora
solicitd, como medios de prueba, la documental por reproducida y mas documental, mientras
que la demandada inst6 la documental por reproducida y la pericial de don

. Todos los medios de prueba fueron admitidos (salvo los extractos de cuentas
aportados por la actora en el acto de la vista) y practicados, tras lo cual quedaron las
actuaciones conclusas para dictar sentencia.

TERCERO.- En la tramitacion de este juicio se han observado todas las prescripciones
legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- La parte actora ejercita una accion de reclamacion de cantidad, alegando que
dona suscribid, el 27 de agosto de 2010, con la entidad “Servicios Financieros
Carrefour E.F.C., S.A.” un contrato de tarjeta de crédito, y que derivado del uso de la misma la
demandada tiene un saldo deudor de 2.574'08 euros. Que posteriormente dicho derecho de
crédito ha sido adquirido por la demandante. Por todo ello solicita que condene a la demandada
a que abone a la actora la cantidad de 2.574'08 euros.

Por su parte la demandada se opuso alegando las excepciones de falta de legitimacion activay
pasiva. A continuacion afirmé que con la demanda no se ha aportado prueba alguna de la
realidad de la deuda, sin que consten los calculos realizados para la reclamacion de la cuantia
solicitada, observandose que el contrato se ha aportado de manera incompleta, sin que el
mismo haya sido consentido por dofa no superando el filtro de incorporacion y
transparencia al no ser legible su contenido. Por Gltimo aleg6 la nulidad, por abusivas. de las
clausulas que regulan los intereses, las cuotas por impago, el vencimiento anticipado y las
comisiones y gastos de reclamacion.

La actora impugno la oposicion.

SEGUNDO.- Se ha de aclarar, en primer lugar, que antes de la admision a tramite del
procedimiento monitorio la parte actora renuncié a determinadas partidas de las reclamadas
inicialmente, quedando fijada la condena dineraria solicitada en 2.424'42 euros.

El articulo 1089 del Codigo Civil establece que “las obligaciones nacen de la ley, de los
contratos y cuasi contratos, y de los actos y omisiones ilicitos o en que intervenga cualquier
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género de culpa o negligencia”. Por su parte el articulo 1091 del mismo texto legal dispéne que
“las obligaciones que nacen de los contratos tienen fuerza de ley entre las partes contratantes,
y deben cumplirse al tenor de los mismos”. Asimismo el articulo 1753 del Codigo Civil
establece que “el que recibe en préstamo dinero u otra cosa fungible, adquiere su propiedad, y
esta obligado a devolver al acreedor otro tanto de la misma especie y calidad”.

Se alega por la demandada, en primer lugar, las excepciones de falta de legitimacion activa y
falta de legitimacion pasiva. La representacion procesal de dona entiende que no
consta que el contrato, que sirve de titulo a la demandante para reclamar las cantidades, se
encuentre dentro de los que fueron objeto de cesion por parte de la entidad “Carrefour”, al no
coincidir la numeracion entre ambos.

La parte actora se ha opuesto a la estimacion de las excepciones alegando que la falta de
coincidencia de la enumeracion se debe a que “en el contrato- solicitud de apertura de tarjeta
no existe referencia alguna a la numeracion dei contrato, siendo, una vez aprobada y otorgada
la tarjeta cuando la entidad acreedora originaria CARREFOUR SERVICIOS FINANCIEROS
establecia un nimero concreto de contrato”, coincidiendo la numeracion en el certificado de
deuda y en el testimonio notarial de cesion de creditos.

Del estudio de ias actuaciones se observa que la actora aportd, junto con la peticion de
procedimiento monitorio, la certificacion notarial de la transmision del crédito por parte de la
entidad “Servicios Financieros Carrefour E.F.C.” a la entidad “Investcapital Ltd". Si bien es
cierto que en dicho testimonio notarial se recoge una numeracion del contrato diferente a la
establecida en el “contrato/solicitud tarjeta Pass Visa”, no hay que olvidar, por un lado, que en
el mismo se identifica el origen y la cantidad de la deuda reclamada, asi como, por otro lado,
que junto con la demanda también se ha aportado el contrato firmado por la demandada, y que
dona no ha negado tener una relacion de linea de crédito (a través de una tarjeta)
con la entidad “Carrefour”.

Por lo tanto, la aportacion del contrato de préstamo a las actuaciones corrobora la realidad del
documento de cesion impugnado. Atendiendo a ello queda acreditada la legitimacion ahora
cuestionada, pues la jurisprudencia, en casos similares al presente, ha declarado que “la
escritura publica de cesion de creditos de CITIBANK ESPANA SA a favor de BANCO
POPULAR-E SAU acredita que se produjo la cesion parcial de activos a favor de Banco
Popular E. entre los que se incluyen "tarjetas de crédito”, sin que conste expresamente entre
esos créditos, el ahora reclamado. Pese a ello, es lo cierto que las cesiones de crédito son
eficaces cualquiera que sea la forma en que se celebren y en el presente caso se aporta un
documento privado (doc. 8) que prueba la efectiva transmision del crédito litigioso producida a
favor de ESTRELLA RECEIVABLES LIMITED por parte de BANCO POPULAR-E SAU. Esta
Sala ya resolvié esta cuestion en la reciente resolucion de fecha 27 de junio de 2017, en la que
se consideraron documentos acreditativos de la cesion del crédito certificaciones notariales
como la unida a los autos el 6 de junio de 2017, en la que se indica por el Notario autorizante
de la escritura de elevacion a publico de contrato de cesion y derechos de crédito, con el
numero 1.656 de orden de protocolo, que la entidad BANCO POPULAR-E SA cedio a la actora
que adquirié determinados derechos de crédito y que los derechos de crédito objeto de
transmision fueron identificados en un CD 'y comprobados los extremos relativos a este crédito
y cliente, el Notario refiere que consta expresamente en dicho CD el nombre Jesus Maria, DNI
NUMOO0O y contrato NUMO0O1 (folio 246). Ademas, para la validez de la cesion no es
indispensable la notificacion, como dice la sentencia del Tribunal Supremo de 13 de julio de
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2004, la cesion de créditos supone la sustitucion de un acreedor por otro, con respecto al
mismo crédito, lo que implica, al amparo de! articulo 1.112 del Cadigo civil, el cambio del sujeto
activo o acreedor, desapareciendo el primitivo, el cual queda como un tercero en la obligacion y
entra el nuevo en la relacion juridica. Se configura la misma como un negocio juridico bilateral,
cuyos sujetos son el antiguo acreedor -cedente- y el nuevo -cesionario- siendo necesario el
consentimiento de ambos, pero no el del deudor -cedido- al cual debe notificarsele la cesion
(articulo 1.527 del codigo civil) como requisito de eficacia para obligarle con el nuevo acreedor,
el cesionario, no como requisito de validez de la cesion, siendo la Unica consecuencia de la
falta de notificacion al deudor, la liberacion del deudor si pagare al cedente antes de tener
conocimiento de la cesion. A la vista de lo expuesto, aportada la escritura publica de cesion de
créditos de CITIBANK ESPANA SA a favor de BANCO POPULAR-E SAU (doc. 2), que acredita
la cesion parcial de activos a favor de Banco Popular E. entre los que se incluyen "tarjetas de
crédito", y acreditada igualmente la efectiva transmision del crédito litigioso producida a favor
de ESTRELLA RECEIVABLES LIMITED por parte de BANCO POPULAR-E SAU, tal y como ha
manifestado el Notario autorizante de la escritura de cesion, comprobado que de la
documentacién aportada a los autos coincide tanto el nimero de referencia de la operacion
como la identidad y DNI del titular de la operacion de crédito, queda acreditado que BANCO
POPULAR-E SA era titular del crédito que se reclama y que éste posteriormente lo cedio a la
actora, por lo que estaba plenamente legitimada para la interposicion de la demanda” (SAP de
Madrid de 17 de noviembre de 2017).

Es por ello que no puede ser acogida i1a excepcion de falta de legitimacion activa.

En cuanto a la excepcion de falta de legitimacion pasiva la misma tampoco puede prosperar,
pues la misma tiene como base la ausencia de acreditacion de la cesion del crédito (lo cual ha
sido desestimado en este mismo fundamento de derecho) y la ausencia de firma del contrato.
En relacion a ésta ultima alegacion se ha de aclarar que consta la firma de dona

en el documento “Solicitud-Contrato Tarjeta Pass Visa”, lo cual impide apreciar la excepcion,
sin perjuicio de que las consecuencias relativas a la ausencia de aportacion del documento
completo.

TERCERO.- A continuacion la representacion procesal de la demandada se ha opuesto a la
reclamacion de cantidad efectuada por la actora negando la existencia de la deuda.

Alega la demandada que la actora tan s6lo ha aportado la primera hoja del contrato, sin
acompanar a la misma las disposiciones efectuadas por dofia ni una liquidacion
de la deuda.

La actora, en su escrito de impugnacion a la oposicion, ha reconocido que por error se aporto
el contrato incompleto con la demanda, sin que realizara alegacion alguna respecto a la
ausencia de una liquidacion de la deuda.

Del estudio de las actuaciones se observa que la actora, para acreditar la deuda que reclama,
aporta los siguientes documentos:

- La remisién de una comunicacion a la demandada en relacion a la deuda (no constando la
recepcion de la misma).

- Un documento denominado “Contrato/Solicitud Tarjeta Pass Visa”, el cual no se encuentra
firmado por la demandada; constando tan sélo uno de los cuatro folios de los que componen
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dicho contrato.

- Un documento denominado “Soiicitud-Contrato de Tarjeta Pass Visa” firmado por dona
_en el que no constan las condiciones particulares, ni generales, de dicho negocio
juridico.

- Un documento notarial' de cesion de la deuda en favor de la démandante.

Una vez que la demandada ha negado la existencia de la deuda, la documentacion aportada
con la peticion de procedimiento monitorio resulta insuficiente para acreditar la misma. Ello es
asi pues no se ha traido a las actuaciones (ni con la peticion de procedimiento monitorio, ni con
el escrito de impugnacion a la oposicion) el listado de movimientos relativos al uso de la tarjeta
de crédito, que es el que permite comprobar que bartidas se estan reclamando, y como se ha
llegado a la determinacion de cada una de ellas. En este sentido 12 jurisprudencia ha venido
declarando que lo que “si resulta relevante es la no aportacion de una liquidacion de la deuda.
Se aporta eso si, una certificacion emitida por SYGMA donde Unicamente se dice que en fecha
29 de abril de 2009 se procede al cierre y liquidacion de la cuenta y que arroja un saldo deudor
de 9.617,46 euros y que se han devengado unos intereses de demora de 3.075,25 euros. Pero
tal certificacion resulta insuficiente para acreditar el importe reclamado. No se acompana
liquidacién alguna donde consten claramente las cantidades adeudadas por cuotas
impagadas, el interés remuneratorio aplicado, el interés de demora y las cuotas por el seguro
contratado (...) Esa ausencia de liquidacion, impide a la Sala analizar si se han cumplido los
términos del contrato e incluso valorar si se han aplicado clausulas que pudieran estimarse
abusivas teniendo en cuenta 1a jurisprudencia actual imperante, no pudiendo concretar la
cantidad realmente adeudada. Se falta por tanto a las garantias minimas para poder determinar
los conceptos por los que se reclama, por lo que procede la desestimacion del recurso

interpuesto y la confirmacion de la sentencia de instancia” (SAP de Malaga de 22 de junio de
2017). :

En atencion a lo expuesto, y recayendo sobre la actora la carga de acreditar la deuda que
reclama, se ha de desestimar la demanda presentada, absolviendo a la demandada de las
pretensiones deducidas en su contra.

CUARTO.- En cuanto a las costas, el articulo 394.1 de la L.E.C. determina que “en los
procesos declarativos, las costas de la primera instancia se impondran a la parte que haya
visto rechazadas todas sus pretensiones, salvo que el tribunal aprecie, y asi lo razone, que el
caso presentaba serias dudas de hecho o de derecho”, afiadiendo el punto segundo de dicho
precepto que “si fuere parcial la estimacion o desestimacion de las pretensiones, cada parte
abonara las costas causacas a su instancia y las comunes por mitad, a no ser que hubiere
meéritos para imponerias a una de ellas por haber litigado con temeridad”.

En este caso se ha producido la desestimacion de la accion instada por la parte actora, por lo
que se ha de imponer a la demandante el pago de las costas.

Vistos los preceptos citados y demas de general aplicacion,
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FALLC

Que debo DESESTIMAR la demanda formulada la entidad “INVESTCAPITAL LTD", contra dofia

y absolver a ésta ultima de las pretensiones
deducidas en su contra, todo ello con expresa condena en costas a la parte demandante, por
ser asi de justicia.

Notifiquese la presente resolucion a las partes haciéndoles saber que es firme, ya que no cabe
interponer recurso de apelacion al tener una cuantia inferior a los tres mil euros (articulo 455.1
de la LEC).

Asi por esta mi Sentencia definitivamente juzgando en esta instancia, lo pronuncio, mando y
firmo.
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